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Budoucnost
Ceské katolickeé cirkve

Jaka bude cirkev budoucnosti? Jaké modely pastorace maji
perspektivu a co je treba opustit? A jaké zkusenosti z minula bychom
méli mit na paméti? Pfinasime vstupni prispévky, které zaznély
na stejnojmenném kolokviu CKA na konci tGnora.

Jan Graubner: Z nasi strany je tfeba velkych
zmén

Za¢nu vzpominkou na posledni zasedani biskupské konference,
kde jsme tivodni ptilden vénovali katechezi dospélych, a zvlasté
katechetim a bifmovancim. Zijem dospélych o kfest je po-
vzbudivy a mame byt za co Bohu vdé¢ni. Hovorilo se oviem
také o vychozi situaci Zadateld, z nich? je fada silné ovlivnéna
zku$enosti soucasné doby, kdy se napriklad u nékterych vytraci
schopnost i samotné kategorie mravniho rozhodovani. Jestlize
mnozi mladi lidé ozna¢i néco za zlo jenom podle pocitu, ktery
to v nich vzbudilo, je to k zamysleni. Mnozi nehledaji pravdu,
o kterou by bylo mozné se prit, protoze pravda se nahrazuje
subjektivnim nazorem a ten je pak tézko kritizovatelny, protoze
kritika by zranovala autora, ktery se s tim nazorem ztotoznuje.
Lidé vystaveni jen nazortim jsou pak naklonéni véfit, Ze nic
nez nazory neexistuje, a nékteti mohou dojit i k presvédéenti,
ze nakonec i skute¢nost a vira jsou pouhé nazory. Pokud pak
neexistuje skute¢ny Biih, jenom Bith mého nazoru, moje pred-
stava, pak se o néj nemohu optit a citit se jeho milovanym sy-
nem a to miiZe zasadné podryvat mou identitu. Zpochybnovat
existenci skute¢ného dobra a zla ohrozuje smysl Zivota a nékdy
¢lovéka Zene do samoty a izolace.

Ozvaly se i dotazy, zda mizeme po lidech, ktefi nejsou
zvykli na zadné jistoty, ale ziji v tomto svété, zadat plnéni kies-
tanskych povinnosti. Mizeme od lidi neuznavajicich zadné
instituce zadat uznani cirkve? Kdyz jsem se nad tim zamyslel,
uvédomil jsem si, Ze nestaci, kdyz Zadatele o kiest naucime
katechismu nebo ho ptivedeme k modlitbé a ¢teni Bible. Jako
zésadni vidim, zda ten Zadatel také pocita s vé¢nosti, s duchov-
ni skute¢nosti, kterd se proziva v praktickém zivoté, a zda se
bude ucit vidét své jednéani a rozhodovani z thlu vénosti. Zit
zivot Boziho ditéte, kterym se stane ve kitu.

Jako druhou zasadni podminku vidim uznat Jezise jako sku-
te¢ného a jediného spasitele, ktery mi mtize vSechno odpustit.
Jezise, na néhoz se mohu v zivoté plné spolehnout, vlozit do

Universum 2/2024

12

néj svou divéru a ziskat pokoj, coz je ovsem spojeno s jakymisi
zavazky. Kdo alespon trochu objevil, kdo je opravdovy Biih, tak
ho nebere jako pomocnicka svého §tésti, ale chce se dat do jeho
sluzeb. Ma jej za Pana svého srdce a stavi ho na prvni misto.
Ano, jesté pred sebe samého. Vim, Ze je to veliky cil, ke kterému
se jde i pres rdzné zkousky a pady a nékdy po cely Zivot, ale
podstatné je se pro to rozhodnout.

Tretim zdkladnim bodem je prijeti cirkve. Nejde jen o insti-
tuci, ale o tu zakladni skutecnost, ktera plyne ze kitu, v némz
se rodime jako Bozi déti. Jestli jsou v8ichni pokiténi déti Boha,
pak jsou mezi sebou bratry a sestrami. Sourozence ani rodice si
nevybirdme. Tijsou ndm déani. Narodili jsme se do rodiny aina
nas zalezi, jakou atmosféru nase rodina ma. Jaké vytvarime
vztahy. Kristus zalozil rodinu Bozich déti, které se tika cirkev,
a zalezi mu na tom, aby byla pro druhé svétlem, aby rostla
zaclenovanim novych ¢lent.

Budoucnost cirkve, ktera neni nase, ale Kristova, zaleZi pre-
devsim na Kristu a z na$i strany na akceptaci jeho predstav
a pozadavkil. JeziSova metoda je zaméfena na ziskavani a je
oteviena véem. Nedéla pro zdjemce zadné prijimaci zkousky
ani vybérova rizeni. Vola vsechny takové, jaci jsou, ale véechny
vola ke zméné¢ mysleni a jedndni, k prijeti jeho stylu.

Nejtvrds$im ukolem, jakymsi pokanim, které Jezi§ dirazné
zada, je naucit se myslet jinak. Néktefi to vzdaji a odejdou a on
respektuje jejich svobodu. Dokonce mnoho z jeho uc¢edniki
odeslo, jak rikd Pismo. Jini se naro¢nosti nedali odradit a na
jeho otdzku: ,I vy chcete odejit?“ mu Simon Petr odpovédél:
»Pane, ke komu ptijdeme, ty mas slova vé¢ného zivota. A my
jsme uvérili a poznali, Ze ty jsi ten Svaty Bozi.“

O JeziSové prani, aby i u nas cirkev rostla, neni pochyby.
Mnoho ale zalezi na nds, prijmeme-li jeho predstavy a bude-
me-li uskute¢niovat i jeho slovo, v ném?z je pfitomen on sam.
Jestli ho nechame vtélovat se do nasich skutki a postoji, aby
tak mohl nové vstupovat do nasich déjin a projevovat uzdra-
vujici moc svého slova. Z nasi strany je tfeba velkych zmén,
predev$im v tom nejzékladnéj$im, kdy prestaneme stavét na



osvédcenych zvycich i na chytrych napadech, ale opfeme se

o jeho slovo a jeho viili.

Jiti Hanus: Dalezité impulsy z nedavné
minulosti

Chépéni cirkve jakozto instituce, kterd ma bohatou historii,
jasna pravidla pro své fungovani, mezindrodni zakotveni atd.,
nemusi byt vzdycky prednost, zvlasté v dobach, které jsou kri-
tické ke véem institucim. Domnivam se, Ze z doby komunismu
je tu s nami dosud stale hlubinné nereflektovany problém, co je
v ramci cirkevni instituce podstatné a co je naopak pripadkem.
Co je stalé a vyzaduje nasi stalou péci a co naopak miizeme
odlozit jako méné potrebné ¢i rovnou jako balast. Zda se mi,
ze v nékterych oblastech po roce 1989 - spi$e na urovni indi-
vidualnich konkrétnich projekti - se cirkev projevuje zfetelné,
odpovédné a sebevédomé a pritom hledacsky. Ze svych posled-
nich zazitk bych v tomto sméru vyzvedl napriklad projekt
otevieného kostela s klasterem Fortna. Do budoucna ziistava
velkym problémem, jak nakladat s tzv. rodinnym st¥ibrem,
které je ponékud zrezlé, popfipadé ponicené: systém farnosti,
klasicka cirkevni spréva, coz je na jedné strané vynikajici a ne-
zastupitelny systém, na druhé strané jsou znamé jeho aktudlni
problémy a nedostatky. Vedle tohoto problému, ktery je béhem
na delsi trat, celime souvisejici otazce zajmu o knézské povolani
a postaveni a otazce kvality teologického vzdélani. Popravdé re-
¢eno, nechtél bych byt v kizi nékoho, kdo bude fesit tyto kom-
plikované zalezitosti v kratkodobém i dlouhodobém horizontu.

Vedle problematiky instituci je tu néco, co bylo vzdycky
silou ¢eského, popripadé i moravského katolicismu, totiz pri-
tomnost silnych osobnosti pohybujicich se na samotné hranici
spolecensky prijatelného. Ja bych nevahal mluvit o divousech,
jurodivcich, osobnostech, které chtély a chtéji provokovat ve
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smyslu katolického protestu proti modernim trendiim doby;, jez
se jim zdaji neodpovidajici duchu evangelia. Pokud bych mé¢l
uvést priklad, zminim basnika a spolec¢enského rozvracece Iva-
na Martina Jirouse. V jeho pripadé¢, mohu-li soudit, jde nékdy
o pohorseni slusnych a sporadanych lidi, predev$im kiestant.
Jirousovo prizvisko Magor neni viibec nepfipadné, pficemz
takovych magorti bez prizviska mame v domacim katolicismu
vice a méli bychom byt za né vdé¢ni. Piestoze nemaji uplné re-
spekt k cirkevni instituci a ¢asto ji ve svém bufic¢stvi podryvaji,
jejich ¢innost je vjistém smyslu revolu¢ni. Druhym pfikladem
je ponékud klidnéjsi lidsky typ, jezuita Franti$ek Lizna. Tento
radovy knéz také nadélal cirkevnimu establishmentu nejednu
vrasku na ¢ele. Pokud takovych prirozenych charismatikii neni
prili§, pripominaji povéstnou evangelijni stil.

Zavazek minulosti se tyka téz ulohy katolickych intelektu-
alt a intelektualek. Ti museji soucasné celit vyraznému seku-
larizaénimu tlaku, ktery se projevuje mimo jiné v pokusech
odriznout kiestanskou tradici od humanismu. Coz je nesmysl
- soucasny humanismus je kiestanskou herezi. Zaroven si mu-
seji zachovat uptimnou otevienost a schopnost dialogu. Pokud
mam byt opét konkrétni, rad bych tento aspekt reprezentoval
osobnosti Jana Sokola. V jeho osobé se vyjime¢né spojovala
nev$edni vzdélanost s ukaznénym sebevédomim a chapanim
nezastupitelnosti kfestanského hlasu a zejména krestanského
postoje v moderni spole¢nosti. Intelektualy typu Jana Sokola
bude katolicismus potfebovat nejen jako reprezentanty ur-
¢itého védniho oboru, ale i jako védce, ktefi budou schopni
obhajovat své kiestanské presvédceni a ktefi si uvédomi, co je
zapottebi vyzvednout z kiestanskych pokladi, co ma uzitek
pro vsechny, pro celou spole¢nost. U Jana Sokola to byl diraz
na stvoreni, tedy na propojeni zidovsko-ktestanského dédictvi.
U jeho nésledovnikii to mtize byt néco jiného, kazdopadné si
nevysta¢ime pouze s odkazovanim na ty, ktefi nas predesli,
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na jejich schopnosti a vynikajici vysledky. Budeme se muset
spolehnout na to, Ze nas s nejvétsi pravdépodobnosti podporuji
shora modlitbami, ostatni uz ale nechavaji na nas.

Nevidim tedy budoucnost katolické cirkve ani katolicismu
v Cernych barvach. Bude-li patfit i ¢eska cirkev do cirkve ce-
losvétové, budou se na ni zfejmé vztahovat véechna zaslibeni,
s nimiz je mozZné se setkat v evangeliich. To je podle mého
soudu i poucent, které si musi cirkev vzit z doby komunismu.
Z doby po roce 89, a zvlasté z doby nedavné, je mozné si zase
odnést poznani, ze zmény prichdzeji neobycejné rychle a Ze
je zapotiebi sebe i svét podrobovat neustdlému provérovani.
K tomu patii intenzivné premyslet, jak vysvétlit sekularizované
spole¢nosti, Ze ¢asto vyznava hodnoty, které jsou svou podsta-
tou a pivodem kiestanské.

Tomas Holub: Cirkev jako pevnost, nebo jako
polni nemocnice?

Divam-li se do budoucnosti - ted budu mluvit o Cechach,
nikoliv o Moravé -, jsem presvédéen, Ze sméfujeme k vyzna-
vadské cirkvi, nikoli k cirkvi kulturné zalozené. Ackoliv pocha-
zim z kulturné zalozené farnosti Cerveny Kostelec, tak i tam
vidime prechod od kulturné zalozené komunity ke komunité
vyznavadské. Zaroven je treba pocitat s vétsi fragmentaci cirk-
ve. Chtél bych tady popsat ctyfi skupiny, které — jak jsem pre-
svédcéen - v budoucnu budou v cirkvi existovat.

Dominantn{ budou skupiny dvé. Prvni skupinu mtizeme
ideové nazvat podle jedné z nejvlivnéjsich knizek v oblasti reli-
gionistiky posledni doby — Benediktova cesta (Benedict Option)
od Roda Drehera. Tato kniha ma podtitul Zivot a strategie pro
kiestany v postkiestanském ndrodé a zakladni autorovou vizi, jiz
prevzal od sv. Benedikta, je, Ze se kfestané dostanou do pozice,
kdy otevieny dialog se spole¢nosti neni dost dobte mozny. Je
tedy potreba vytvaret svébytné skupiny, které budou mit v sobé
dostatek intenzity a sily, aby prezily situaci, kdy se uz spole¢nost
dostala za hranici dobré viile a schopnosti néco od kiestanstvi
oc¢ekavat a komunikovat s nim. Tento styl kfestanstvi je u nas
pritomen. Je to kiestanstvi sympatické, nékdy velmi autentické,
av$ak protoze md urcitou strukturu a jasna kritéria, potyka se
s urcitou zjednodusujici formou stylu Zivota, ktery zmensuje
moznost variability, jak zit. Tato skupina je nicméné schopna
vytvaret obranou linii, aby kiestanstvi prezilo.

Druhd dominantni skupina bere za bernou minci to, o ¢em
mluvi papez Franti$ek, a sice Ze zijeme v dobé zmény epoch.
Tu zménu papez FrantiSek prezentoval mj. tim, kdy?Z v Lisabo-
nu mluvil o cirkvi pro vSechny bez privlastki, bez néjakého
ale. Druhym impulsem v tomto sméru je dokument Otdzky
pro papeze, kde papez mluvi s deseti mladymi lidmi, mezi kte-
rymi je jedna jedina katolicka tradi¢niho typu. Ostatni jsou
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rizni lidé od prostitutky po ¢lovéka zni¢eného v cirkvi, ktefi
pochézeji z jedné enklévy na okraji Rima. Pro mne je to ukézka
premysleni o Zivoté v cirkvi, ve které se pocita s novymi pro-
blémy, s otazkami ohledné klimatu, otazkami, které jsou spo-
jeny s proménou spole¢nosti, mozna i s otazkami naukovymi.
Tato skupina bude samoziejmé mnohem $irsi, méné spoutana
a mnohem méné fiditelna a mnohem méné schopna vytvaret
unifikovana spolecenstvi. Bude také velmi nestabilni, ale bude
soudasti zivota cirkve.

A po stranich budou dv¢ takové hard skupiny. Jednou bu-
dou tradicionalisté, kterym nebude sta¢it ani Benedict Option,
a na strané druhé budou eklektici, ktefi si budou brat z ktes-
tanstvi pouze néco, v podstaté budou fikat, Ze si z té cirkve
sami vyberou, co potfebuji, a nebudou schopni se s konkrétni
cirkvi identifikovat.

Jak budou tyto ¢tyfi skupiny koexistovat, bude zalezet na
trech lidrovskych skupinach v cirkvi. Zaprvé, kdo bude bu-
douci papez, za druhé, jak to prijme episkopat, a za treti, jaké
budou duchovni autority. Co se tyce Benediktovy cesty je ta-
kovou duchovni autoritou slovensky radikalni farar Kufa, ve
druhé skupiné pak napriklad Marek Orko Vacha. Jak to bude
vypadat, je téZ véci nasi odpovédnosti, nasich modliteb a nasich
schopnosti do toho vstupovat s divérou, ze Hospodin svoji
cirkev neopusti.

Jan Kotas: Na ten ukol nikdo z nas nestaci sam

Chtél bych vam predstavit sviij sen o tom, jak by nase cir-
kev v relativné blizké budoucnosti mohla plodné Zit a slou-
zit Bohu a svétu. Ten sen jsem rozdélil do tfi oblasti. Pted-
né nase cirkev ma byt cirkvi mystickou. Zivy vztah k naemu
Panu, ke Kristu, je totiZ zasadni existencialni kotvou, ktera
nam umoznuje vSechno ostatni dobte uchopit a byt zdravé
pritomni ve svété s jeho proménami. Myslim, Ze by nase cir-
kev neméla budoucnost, kdybychom prestali byt lidmi, ktefi
Krista objevuji, kteti se jim nechaji fascinovat, ktefi ho maji
radi osobnim existencionalnim poutem a ktefi maji touhu
se o néj podélit. Souvisi s tim dal$i véc: Mame ve své tradici
velké bohatstvi, které buduje prostor pro vnitini Zivot ¢lovéka
a Zivotodarnou péci o néj. Jako faraf se Casto setkdvam s tim,
jak obrovska potteba pravé na tomto poli mezi lidmi je. Ko-
lik lidi, zvlasté mladych, touzi a potfebuje najit misto, kde by
mohli sestoupit na dno své duse a zacit se skutecné setkavat
s Bohem, se sebou samymi a s druhymi lidmi. Rekl bych, ze
jsme soucasti novych generaci, které jsou ,,zranéné touhou po
Bohu, Ziznivé a hledaji opravdu Boha a jeho milost. Tteti véc,
ktera z mystického zakotveni cirkve vyplyva, vidim v tomto:
Mame beze strachu a v pokoji objevovat nové dimenze Zivota
a evangelia, a to s optimismem stvoreni a optimismem spasy, se
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zvidavosti a tvorivosti, které vyriistaji pravé z toho, co v mystické
roviné jsme.

Druhou rovinou mého snu je vize cirkve na cesté evangelia.
Jde o modus: spole¢né putujeme a spole¢né slouzime. V blizké
budoucnosti musime zit jako cirkev, ktera je v sobé schopna
integrovat spoustu rozmanitych forem, stat se poutnickou sku-
pinou rozli¢nych lidi, schopnych jak opravdového usili a trvalé
prace ,,navenek, tak péce o sjednocovani a vzajemnou loaja-
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litu ,,uvniti“ - byt zakotveni v tom, Ze jsme vSichni pfilnuli ke
Kristu a zijeme z jeho evangelia. Ale nase ,,byt s Kristem® zaro-
ven znamend dét prostor ,,povolani druhého ¢lovéka v Kristu®
a jeho specifickym dartim. Pfijmout, Ze pod jednou stfechou
bude cirkev velmi rozmanita. S tim, dle mého nézoru, souvisi
jesté toto: Jak se do jisté miry rozvoliuje klasickd teritoridlni
pastorace, bude mnohem dtilezitéj$i, abychom byli ,,cirkvi zi-
vych komunit®, ohnisek, jimz se dari autenticky zit evangelium
ajsou schopny podporovat vznik novych spolecenstvi, novych
mist, kde se kfestansky Zivot muze rodit. Budou se ndm tu ho-
dit zku$enosti jako comunita di base. Jak fikal muj vzacny pritel
Alfréd Kocab, skvély evangelicky farar a mystik, je prosté po-
treba odvazné zkouset mnoho riiznych véci a vsimat si, kterym
z nich Pan Bth Zehna.

Dalsi véc pattici k nasemu budoucimu modu Zivota je spo-
luzodpovédnost, vnitini angaZzovanost, spole¢na cesta k rozho-
dovani v cirkevnim spolecenstvi a spole¢né utvareni jeho pri-
tomnosti i budoucnosti — tedy néco, cemu tikdme synodalita.
Na tkol, ktery mame a ktery jsme od Krista dostali, totiz nikdo
nestacime sami, nikdo nejsme sobéstacni. To plati i o vztahu
mezi duchovnimi a laiky, a bezpochyby to plati také o vztahu
mezi jednotlivymi cirkvemi navzajem. Na ten tikol nikdo z nas
nesta¢i sam. A je nesmirné potieba, abychom prevzali svoji
spoluzodpovédnost, byli vnitiné angazovani, ale zaroven byli
schopni pracovat spole¢né, aby mezi ndmi — pouziji analogii
- jako v rodiné trval poctivy dialog, ktery pfinasi inspiraci,
napéti, stiety i smifovani, tedy schopnost vytvaret néco dobré-
ho, nového, co ¢lovéku otevird budoucnost. Nakonec myslim,
Ze je nezbytné, abychom vyuzivali solidni know how, k némuz
se soucasnd lidska zkuSenost propracovala. Rozvoj profesio-
nélnich dovednosti v nasem soucasném svété, které pomahaji
zvy$ovat a chranit kvalitu lidského Zivota, je totiz obrovskym
piinosem. Je to skute¢nd dobra hodnota lidské rodiny a my se
musime udit tyto nastroje pouzivat jak k efektni sebespravé
cirkevniho spolecenstvi, tak k jeho sluzbé ve svété. Myslim,
Ze je tieba rozejit se s lehkovaznym véénym diletantstvim, ve
kterém mozna dost troufale spoléhame, ze Duch svaty za nas
osetfi, co jsme lini se ucit. Cirkev, kterd se uci a je spole¢né na
cesté za svym Mistrem.

Treti rovina: Cirkev p¥itomnd a slouZici. Myslim, Ze muzZe-
me a mame byt spole¢enstvim, které je svobodné pritomné ve
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svobodné spole¢nosti. Bohu diky, patfime do svobodné ¢asti
svéta a miizeme svobodné Zit evangelium. Z toho mimo jiné
plyne, Ze se miizeme a mame ucastnit hledani cest pro ¢lové-
ka, rozhovorti a procest rozhodovani ve svobodné spole¢nosti,
aniz bychom méli ambice mocensky nebo paternalisticky do-
byvat prostor a usilovat o privilegia pro nas samé. Nejde o to,
abychom usilovali o uznani cirkevni instituce, ale abychom
poslouzili Bozi véci. Nemame bojovat o prostor pro sebe, ale
prinaset mezi lidi Bozi véc. Z toho plyne, Ze kdyZ se nam podari
ve svobodné spole¢nosti dosahnout ispéchu, nesmime tspéch
zneuzit pro cokoliv nepoctivého vici ostatnim, a kdyz naopak
neuspéjeme, nemame propadat izkosti ¢i hysterii, ale dal vérné
a neokazale délat Bozi véci. Pan Bih si svou véc ochrani, ne-
musime ji neuroticky zachranit my, a uz viibec ne za kazdou
cenu - jako kdyby ucel svétil prostiedky a zalezelo jen na nds,
jestli se svét zhrouti nebo zachrani.

Posledni véc, kterou chci zminit, je zachovavani moudrého
odstupu, respektive vytvareni prostoru svobody viidi verejné
moci, vici vlivovym skupinam - a to proto, Ze k moudrosti
nasi zapadni tradice patii, a Bohu diky za ni, Ze cirkevni spo-
le¢enstvi je svobodné od primého propojeni se svétskou moci.
Tim padem muze byt zdravé a nezavisle prorocké i vici tém,
kdo moc a mocensky vliv maji. Zit jako ti, kdo odlozili touhu
imponovat a dobyt si své misto mezi elitami, ale putuji nablizku
lidem, vyznamnym i oby¢ejnym, a slouzi svou nenapadnou, ale
vérnou pritomnosti, jak to zndme v charitnim dile, vhospicové
péci, v nemocnicich, v armadé. Akutné vnimam pottebu zno-
vuobjevit uctu ke kazdodenni bézné pastora¢ni praci a vlastné
i radost z ni — prind$i nam i zdravou imunitu vici pokuseni
vycerpavat se kulturnimi valkami, fixovat se jen na mimoradné
projekty ¢i propadat cirkevnimu podivinstvi.

Barbora Spalova: Vize zdaru, vize zmaru

Pfinese nutnost nové uchopit ekonomické zajisténi cirkvi téz
pozadavek otevrit i koncepéni otazky? To bylo téma, jimz jsme
se zabyvali ve vyzkumném projektu Promény cirkevnich moral-
nich ekonomii v CR a SR v kontextu restituci a odluky od stétu.

Béhem dlouhého vyjednavani o podobé restituci se argu-
menta¢ni diraz presunul ze spravedlnosti a napraveni ktivd
k argumentu finan¢ni odluky a cirkve ptijaly zdvazek, ze budou
dobfe hospodatit. V prvnich postrestitu¢nich letech se zdalo,
ze ekonomicky tspésné hospodareni ma skoro absolutni prim
pied pastora¢nimi ohledy. Budoucnost byla a je v tomto ramci
velmi silnym argumentem. Pfi¢emz kyzend finan¢éné a mate-
ridlné zajisténa budoucnost znamenala zajistit finance na platy
placenych sluzebniki a organiza¢ni provoz.

Mezitim se zacalo ukazovat, ze kalkulace nevychazeji tak,
jak by mély. Kirovec, covid, inflace - jako by Btih hazel do
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finan¢nich plant vidle. Roman Ceska mluvil o pastyiské impo-
tenci cirkevnich investic. V této situaci zmaru prvnich planti se
zadinaji objevovat vlastovky jiného uvazovani — majetky zacaly
byt nejen pritézi, ale i ptilezitosti: na polich a v lesich mutze
cirkev udrzitelnym hospodarenim ukazovat, Ze jsme souro-
zenci stvoreni, pti spravé budov muze prokazat, ze je skute¢né
vefejnou, nikoliv soukromou instituci, pfi investovani se mize
snazit o etické standardy atd. Tento postup mozna neptinese
finan¢ni zajisténi v budoucnosti, ale v pfitomné chvili je to ¢i-
telné smysluplné nakladani se zdroji, jehoz pfidanou hodno-
tou je tendence propojovat cirkev s riiznymi aktéry, s nimiz
by jinak neméla nic do ¢inéni. Ma-li cirkev pole, mize se se-
znamit s ekologicky hospodaricim soukromym zemeédélcem.
Ma-li kus zahrady, mohla by se seznamit s lidmi, ktefi by tu
ztidili naptiklad lesni $kolku atd. Ve spole¢nosti, ktera je tak
nébozensky indiferentni, jako je ta nase, je moznost kontaktu
velmi dilezita.

Je znamo, Ze jednotlivé diecéze katolické cirkve se od sebe
vyrazné li$i v objemu restituovanych majetkd. To, plus dalsi
faktory jako tradice ¢i mentalita vede i k jinym zptisobiim hos-
podateni: v chudsich diecézich se museji mnohem vice snazit
o spolufinancovani svych projektii z vefejnych zdrojt, coz je
tedy vyjadfenim jisté zavislosti, ale zaroven to taméj$i cirkevni
subjekty vede k systematické konfrontaci s kritérii hodnoceni
vefejnych grantt, a tedy s hodnotami $irsi spolecnosti. Samo-
zfejmé je mohou rizné interpretovat a posouvat, ale museji se
s nimi néjak utkavat, coz vede k jistému dialogu a otevienosti.
Naopak nékteré bohaté diecéze usiluji o finan¢ni nezavislost,
sobéstacnost, s niz by byly schopny vybudovat celistvy paralelni
cirkevni svét podle svych pravidel. Neni v$ak jisté, pro koho by
takovy svét mohl byt zajimavy, zda by to nakonec nebyla jen
hrstka téch, co se do néj chtéji ukryt a zavrit dvere.

V obou ptipadech vitbec neni jisté, Ze to takzvané vyjde.
Tyto obavy jsou velmi pritomné zejména na roviné diecézi
a Ceské biskupské konference, jakkoli navenek je stale sna-
ha vytvaret obraz cirkve, ktera to ma pod kontrolou. Analyza
nasich ekonomd, kterd se snazi spocitat ekonomickou kon-
dici cirkve v dobé, kdy skondi nejen prispévky, ale i nahrady,
hovoti o poklesu o 6 az 30 rozpoctovych let, podle toho, jak
moc pesimisticky scénaf zvolite a zda budou vetejné vydaje
plynouci do cirkvi spi§ nartstat ¢i spiSe stagnovat. (Zanedba-
né jsou zejména sektory zdravotnictvi a ekologie). Mozna, Ze
by se katolicka cirkev mohla inspirovat u jinych denominaci.
V nasem vyzkumu jsme méli moznost poznat také strategie
Ceskobratrské cirkve evangelické, jejiz hospodateni se opird
o dva pilife - finan¢ni podporu ¢lent sboru, kde se pocita s tim,
ze ¢lenové budou prispivat 5 % ze svého ro¢niho prijmu na
jedné strané, a pripadné s reorganizaci sborti na strané druhé
(dva - tfi sbory se slozi na plat kazatele ¢i kazatelky). Uplné
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bez obav z budoucnosti pak v tomto ohledu byla Bratrska jed-
nota baptistd, ktefi restituce odmitli a pokracuji v modelu: na
kazatele ¢i kazatelku se slozime, nebo si budeme kazat sami.
V roli kazatele se zde tedy stiidaji starsi sboru, ktefi maji svoje
povolani a sboru se vénuji ve volném ¢ase. Asi to neni pfeno-
sitelny model, ale odpovédnost véticich za svou mistni cirkev,
organiza¢ni flexibilita, moznost kombinovat pastora¢ni préci
s jinym zaméstndnim - to vée jsou cesty, které maji vyhody
a které katolici praktikuji podstatné méné nez zminované
denominace.

Ve svém vyzkumu jsme tedy potkavali lidi s vizemi zda-
ru i zmaru. S témi, kdo kraceli dal s divérou v Bozi blizkost,
i s témi zklamanymi, vyc¢erpanymi a odevzdanymi. V3ichni
jsou ale soucasti cirkve a na vSech tak zavisi jeji budoucnost.

Tomas Halik: Hledat Galileu dneska

Budoucnost cirkve v Ceské republice z4visi na tom, jak bude
schopna predlozit svym véficim, ale i celé spolec¢nosti jasnou
a vérohodnou vizi svého ptisobeni v budoucnosti a udini to
srozumitelnym jazykem a skrze vérohodné predstavitele.

Tato vize by méla byt tvorivym rozpracovanim kli¢ového
projektu pontifikatu papeze Frantiska, totiz synodalni reformy.
Cirkev v Ceské republice bude natolik Ziv4, nakolik bude syno-
dalni; nakolik projde hlubokou reformou z klerikalni, rigidni,
byrokratické instituce ve flexibilni sit vzdjemné komunikace
jak uvnitt cirkve, tak navenek. Papez FrantiSek mluvi o zméné
epochy. Cirkev musi vzit na védomi civiliza¢ni promény. Na-
zor, Ze mizeme pokracovat tak jako dosud, protoze to zatim
fungovalo, varuje papez, je jed cirkve.

Synodalni reforma nemuze spocivat pouze ve zménach in-
stitucionalnich struktur, institucionalni zmény museji jit ruku
v ruce s prohloubenim spirituality a teologie. Od podoby cirkve
jako uzavreného systému - podoby, ktera se vytvorila v pozdné
moderni dobé a kterou nazyvam , katolicismus“ - musime pfe-
jit k opravdové katolicité, to znamena k ekumenicité.

Synodalni proména musi probéhnout ve vztazich na péti
rovinach: (1) ve vztazich uvnitf cirkve (to je nékdy nejtézsi),
(2) ve vztazich s ostatnimi kfestanskymi cirkvemi, (3) v mezi-
nabozenském dialogu a spolupréci, (4) ve vztahu s rostoucim
poctem ,nones“ (téch, ktet{ se k zadné cirkvi a nadbozenstvi
nehlasi, ale nejsou ateisté), ktefi tvori nejvice rostouci skupinu
na svété, a (5) ve vztazich s nasim Zivotnim prostfedim (aby se
planeta stala ,,oikiimené®, obyvatelnym prostorem). V téchto
péti dimenzich ma dojit k synodalni reformé, k hledani spole¢-
nych cest v duchu encyklik Laudato si’ a Fratelli tutti.

Dovolte malé ohlédnuti. V roce 1985 po pouti na Velehradé,
ktera prerostla v manifestaci za svobodu cirkve, ptisel Vaclav
Benda s heslem: je nas hodné, nebojime se! Ja jsem mu trochu



oponoval: Je nds hodné, nebojime se... to neni program. Mu-
sime predlozit celé spole¢nosti uréitou pozitivni vizi. A ta vize
spocivala ve snaze proménit mentalitu spolecnosti, jit béhem
deseti let, kdy dojde ke genera¢ni obméné, rok za rokem ob-
novou ur¢itych dimenzi spolecenského Zivota i Zivota cirkve.
To bylo smyslem programu Desetileti duchovni obnovy. Slo
o témata jako kultura, pravo, vzdélani, rodinny zivot, zdravotni
a socialni péce a podobné. Obnova cirkve, jeji proména bude
spocivat v tom, Ze se nebude primdrné starat o své instituciondlni
zdjmy, ale prijme spoluodpovédnost za celek spole¢nosti. Nebude
k spole¢nosti pristupovat triumfalisticky a mesiansky, nybrz
kenoticky — v duchu sluzby. Po vyhlaseni Desetileti ovsem vel-
mi brzo ptisla sametovd revoluce a mnozi z nas, kteti jsme byli
aktivni ve skupiné, jez pracovala na projektu Desetileti, jsme
byli pohlceni novymi ne¢ekanymi tikoly. V té knézské skupiné
se sedm z deseti stalo biskupy, Petr Pitha se stal ministrem. Pro-
jekt Desetileti se poradné neuskute¢nil. Myslim, Ze to je nejen
velka §koda, ale i nas velky dluh ve vztahu cirkve a spole¢nosti.

Brzy poté vznikla Krestanska akademie. Povazuji ji za ukaz-
ku toho, jak by cirkev mohla a méla byt v budoucnosti pri-
tomna v kulture éeské spole¢nosti. Povazuji za anachronismus,
ze porad jesté myslime predev$im na pastoraci ve strukturach
lokélnich farnosti. To uz nesta¢i. Pokud se néco podstatné ne-
zméni (zejména v pojeti knézské sluzby, vybéru a ptipravé kan-
didatd), tak tento tvar cirkve v dal$i generaci prakticky zmizi.
Preziji ty farnosti, které se ic¢inné zapoji do Zivota obc¢anské
spole¢nosti.

Uptimné feceno, obavam se o budoucnost lidové zboznosti.
Nébozenstvi vidycky mélo dvé formy: jednu formu lidovou,
druhou pro vzdélané lidi. Obé jsou legitimni. Podoba zamétena
na vzdélané lidi ptisobi alespon ve velkych méstech nadéjné.
Kuprtikladu vidim, Ze mezi profesory Univerzity Karlovy je pro-
centudlné ztejmé vic véticich nez tieba v délnickych vrstvach,
i kdyz je to vira specifické podoby. Tradi¢ni ,lidova zboznost®
do zna¢né miry ztratila své sociokulturni zazemi. Bez ptiroze-
ného zdzemi v kulture hrozi, Ze tam narazime spi$e na skomi-
rajici folklor a bigotnost nez na Zivou viru. Je znepokojujici, jak
se povrchni nabozenstvi bez kritického mysleni stava urodnou
pudou pro politicky populismus. Dnes na néj tispésné miti dez-
informacn sité.

Projevuji se dusledky katastrofalnich nedostatki ve vzdé-

vy

lavani v cirkvi - jak u knézi, tak u laiki. Dosud nemame sit
instituci pro systematické vzdélavani laik. (Nemdme ani in-
stituci reprezentujici laiky v cirkvi — néco, co existuje témér
v kazdé zemi.) V Ceské kiestanské akademii se to snazime do
jisté miry suplovat, a to siti vice nez $edesati mistnich skupin po
celé republice. Av$ak spojujeme vlastné dva modely. Ten, které-
mu se v Némecku tika Bildung Hiuser (vzdélavani laika) a za

druhé Dialog - Akademien, které se spiSe obraceji k sekularni
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vefejnosti. Na to druhé klademe vétsi diraz, ale vénujeme se
obojimu. Vétsi pozornost nasi cirkve by si zaslouzily mezina-
rodni a mezioborové vyzkumné tkoly, na nichz v akademii 1éta
pracujeme.

Dalsi z pozitivnich zku$enosti je univerzitni pastorace —
zacali jsme pred 23 lety u Nejsvétéjsiho Salvatora a postupné
vznikaly dal$i akademické farnosti. V prazské akademické far-
nosti jsme uvedli do cirkve inicia¢nimi svatostmi za ta 1éta pres
dva tisice konvertitd, a to po dvouleté pripravé. Ovsem zjistili
jsme, ze kdyz ti lidé prichazeji do svych domovskych farnosti,
casto prozivaji trpké zklamani. Nejen pro né, ale i pro jiné vé-
tici hledajici prohloubeni své viry vzniklo Centrum duchovnich
cviceni a kiestanské spirituality v Koliné. Pomdhd lidem vytr-
vat v cirkvi i pfes ¢etné frustrace, jejich vira ma hlubsi osobni
kotfeny, md vétsi imunitu viéi negativnim jeviim v okoli, ve
spole¢nosti i v cirkvi. Jezdi tam nejen katolici, laici i knézi, ale
i napt. feholni sestry ze Slovenska ¢i evangelicti pastofi na ig-
nacianské exercicie a téz lidé nepokrténi se zdjmem o duchovni
zivot. Myslim si, Ze toto je avantgarda budoucnosti, spolu s tzv.
kategorialni pastoraci (v armad¢, zdravotnictvi, vézenstvi, na
$kolach apod.). V téchto mistech se knézi u¢i nejen ,,obsluze
tradi¢nich véticich®, ale schopnosti byt k dispozici v§em lidem.
Vsichni lidé potfebuji — zejména v uréitych Zivotnich situacich
- duchovni doprovazeni.

I toto je synodalita v praxi: Naucit lidi hlubsimu duchov-
nimu, kontemplativnimu ptistupu k Zivotu, ucit meditativni
modlitbé a zéroven vytvéret prostor sdileni, kde mohou svo-
bodné vyjadrit svoje vize, svoje predstavy, sdilet zkusenosti,
radit se, spole¢né premyslet o budoucnosti kiestanstvi a pte-
birat odpovédnost. Do takovych center bude tfeba predevsim
investovat nase sily a nase moznosti. Takova Ziva centra jako
u Salvatora a v Koliné uz nastésti zdaleka nejsou vyjimkou.
V Praze vyborné pracuje centrum Fortna, Dominikanska 8,
mimo Prahu jsou Holostrevy; salesianskd centra v nékolika
méstech délaji vybornou praci apod. Takova centra se budou
dale objevovat, propojovat a koordinovat; pozitivni ilohu mo-
hou sehrat ¢asopisy jako Universum, Salve apod.

Mnoho lidi ma zdjem o duchovni zivot, ale nikoliv o stereo-
typni nabidku, uréenou pro dnes jiz zaniklé ¢i zanikajici kul-
turné-spolecenské prostredi. Statistickd data o trvalém poklesu
po¢tu lidi identifikujicich se v CR s ndbozenstvim zasluhuji
pozornou interpretaci; vypovidaji vak predev$im o (ne)schop-
nosti cirkvi reagovat na skute¢né duchovni potreby lidi. Bih
dava jasné najevo, ze namisto buseni na dvete, které on zavrel,
musime hledat ty, které ndm otvird. I pro nas plati velikonoé¢ni
zvést: Pro¢ hledéte Zivého mezi mrtvymi? Neni tady! Jdéte do
Galileje, tam ho najdete! Synodalni obnova znamena odvahu
vyjit z prazdnych hrobi a nalézat Galileu dneska.

Prispévky byly redakcné krdceny.
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